N. R.G. 653/2016

TRIBUNAL de MILAO
SECCAO ESPECIALIZADA EM MATERIA EMPRESARIAL — A -

O Tribunal, constituido colegialmente pelas pessoas dos seguintes magistrados:

Dra. Paola Gandolfi Presidente
Dra. Alessandro Dal Moro Juiz
Dra. Silvia Giani Juiz Relator

proferiu a seguinte
DECISAO

no processo de reclamacéo n.r.g. 653/2016 promovido por:
ADGLAMOR S.R.L. (C.F. 08157150965), na pessoa do legal representante, representada e
defendida pelos mandatarios DAVIDE MERLO e FRANCESCA NASTRI, com procuracdo junta
com o requerimento de oposicdo do procedimento cautelar, com domicilio declarado em VIA
CHIOSSETTO, 2 MILAO no escritorio do defensor FRANCESCA NASTRI;

RECLAMANTE

contra
LUCINI & LUCINI HOLDING S.R.L. (C.F. 02540880123), na pessoa do legal representante,
representada e defendida pelos mandatarios PAOLA BARAZZETTA, PIETRO ORZALESI e
STEFANO CANCARINI, nos termos da procuragdo especial apresentada com o requerimento de
arresto cautelar, com domicilio declarado em VIA MONTEROSA, 91 MILAO no escritorio dos
defensores;
e

LUCINI & LUCINI COMUNICATIONS L.T.D., na pessoa do legal representante, representada e
defendida pelos mandatarios PAOLA BARAZZETTA, PIETRO ORZALESI e STEFANO
CANCARINI, nos termos da procuracao especial apresentada com o requerimento de arresto cautelar,
com domicilio declarado em VIA MONTEROSA, 91 MILAO no escritdrio dos defensores.

RECLAMADOS

**k*

1. Com citagdo efetuada em 15 de janeiro de 2015, a sociedade Lucini & Lucini, depois de ter instaurado

um processo cautelar, que terminou com a confirmacdo da sua pretensdo sem audicao da parte contraria
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e 0 acolhimento do pedido de inibicdo de utilizagéo pela Adglamor dos dados e informagGes provenientes
da Lucini & Lucini, instaurou o processo de mérito, requerendo a declaracdo da ilicitude da conduta
adotada pela Adglamor, por ter praticado atos de concorréncia ilegal de subtracdo e utilizacdo de
informacdes empresariais sigilosas, de desvio de trabalhadores, pela violagdo dos direitos do criador de
bases de dados nos termos do art.° 102 bis LdA e por plagio do conteido criativo dos hordscopos
desenvolvido pelos autores e requerendo, além disso, a condenacao dos réus no ressarcimento dos danos
por eles provocados por efeito da referida conduta ilicita.

Durante o referido processo de mérito, a sociedade Lucini & Lucini requereu, para garantia do crédito
indemnizatdrio, o arresto cautelar, que foi deferido, mediante despacho proferido em 22 de dezembro de
2015, até ao montante de euro 270.000,00.

Mediante requerimento apresentado em 13 de janeiro de 2016, a Adglamor S.r.l. apresentou reclamagao
contra o referido deferimento, requerendo a revogagao do arresto cautelar e, em particular, argumentando
que:

A peticdo cautelar deveria ser declarada inadmissivel, por ser proposta contra apenas um dos devedores,
apesar da existéncia de responsabilidade solidaria.

N&o se verifica o requisito do fumus boni iuris, dada a coincidéncia dos enderegos de e-mail ser parcial,
igual a 63,63%, e dada a sua livre disponibilidade no mercado.

O periculum ndo pode ser deduzido dos dados contabilisticos do exercicio de 2014, pois a requerente
apresentou, ja na primeira fase cautelar, a documentagdo comprovativa da situacdo econdmica atualizada
a 2015, que ndo mereceu qualquer tipo de consideracéo.

4. A Lucini & Lucini Holdings e a Lucini & Lucini Communications vieram aos autos pedir a
confirmacdo da decisdo impugnada.

5. Na audiéncia de discusséo do dia 18 de fevereiro de 2016, na qual foi tentada, sem éxito, a conciliagéo,
as partes promoveram a discussdo e o Coletivo reservou a decisao.

6. O recurso proposto pela sociedade Adglamor S.r.l. ndo tem fundamento e, por conseguinte, é
confirmado o deferimento decidido pelo juiz da primeira fase.

6.1. Sobre a existéncia do fumus boni iuris. N&o se encontram no presente processo elementos bastantes
para invalidar as conclusdes alcancadas na fundamentag@o do fumus boni iuris. A reclamacao incide quer
sobre a decisdo do juiz da primeira fase, de acolher o arresto cautelar, quer sobre o despacho cautelar de
12/12/2014 pelo qual os requeridos foram inibidos de continuar a utilizar os dados das informagdes
provenientes da Lucini&Lucini. A peritagem técnica, realizada durante o procedimento cautelar em causa,
permitiu concluir, na verdade, que uma elevadissima percentagem dos dados da recorrente-reclamada foi
encontrada nas bases de dados da reclamante. Foram encontrados exatamente 26.645.952 e-mails de
utilizadores na base de dados da Adglamor, dos 41.873.128 presentes na base de dados da Lucini,
correspondendo os primeiros a 63,63% do numero total dos da recorrente/reclamada e, além disso,

constituindo, quase integralmente, as informagdes existentes na base de dados da reclamante. Além disso,
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a CTU revelou "que na base de dados e nos elementos obtidos da requerida estdo presentes elementos de
textos utilizados nos horéscopos da recorrente."

Esses elementos objetivos, juntamente com a transferéncia pacifica de alguns ex-funcionarios da Lucini
para a Adglamor, sugerem o fumus boni iuris da apreenséo e da transferéncia dos dados da base de dados
da Lucini para a da Adglamor e, portanto, tendo em conta a relevancia dos dados extraidos e utilizados e
0 seu valor econdémico, constituem o fumus da violacdo do direito sobre bases de dados, conforme o art.°
102 bis LA, e da concorréncia desleal, conforme o art.° 2598 n 3 c.c. O autor de uma base de dados tem,
de facto, o direito de impedir a extracao, ou seja, a transferéncia da totalidade ou de uma parte substancial
do contetdo de uma base de dados para outro suporte, com qualquer meio ou sob qualquer forma.
Perante um quadro indiciario que aponta inequivocamente para a apreensdo e a utilizacdo, através dos ex-
colaboradores, de grande parte dos dados existentes na base de dados da Lucini, a sociedade
requerida/reclamante ndo fez prova da aquisicao licita desses dados.

Os documentos novos apresentados pela reclamante nesta instancia ndo contrariam as conclusées obtidas
em sede cautelar.

Os contratos apresentados pela Adglamor em sede de reclamacéo ndo tém data certa; séo todos posteriores
a data em que as informacdes foram transferidas para a base de dados da Adglamor; ndo identificam a
entidade dos enderecos de e-mail em que se baseiam (sendo certo, pelo contrario, que os dois
contratos exibidos durante as diligéncias periciais envolviam apenas um namero limitadissimo de
enderegos por contraste com os milhdes de informagdes existentes na base de dados e coincidentes
com os da reclamada) e nem permitem concluir se as referidas informagdes séo coincidentes com as
que constituem o objeto do contencioso ou se se reportam a outros enderecos adquiridos
posteriormente. Além disso, ndo sdo suportados por qualquer elemento contabilistico que documente
0 respetivo pagamento.

Os novos documentos, apresentados em sede de reclamacao e provenientes de terceiros, sdo, por
isso, improprios para provar a proveniéncia licita das informacfes existentes na base de dados da
reclamante.

6.2. Sobre a ndo admissibilidade do pedido de arresto perante um Unico devedor solidario. A
reclamante pediu a verificagdo da ndo admissibilidade da ag&o exercida por ser proposta contra um
unico devedor solidério.

Considera o Tribunal que a tutela cautelar perante um Unico codevedor solidario é admissivel sem
que seja necessario o credor atuar contra os outros obrigados, pois, caso contrario, iria privar o credor
da faculdade de escolher o devedor perante o qual intentar a acdo executiva e o vinculo de
solidariedade enfraqueceria a posicao do credor, em vez de a fortalecer.

Conforme demonstrado pelo juiz da primeira fase, “o vinculo de solidariedade passiva destina-se a

reforcar a tutela do credor que pode escolher a que obrigado recorrer, quer para a satisfagdo da
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totalidade, identificando a sua garantia perante uma pluralidade de obrigados, quer para a exercer
também contra o patrimoénio de um Unico destes. O prejuizo para a capacidade patrimonial ainda que
de apenas um dos devedores solidarios € relevante para a ativacdo dos meios cautelares previstos em
defesa das expectativas do credor de satisfacao do crédito”.

6.3. Sobre o periculum in mora. Subsiste o periculum in mora no caso de “fundado receio por parte
do credor de perder a garantia do seu crédito”. O arresto cautelar tem a fungdo de assegurar a
integridade da garantia patrimonial, garantindo a eficacia da futura execucao contra atos de disposicéo
que poderiam prejudicar a futura satisfacdo do credor.

Subsistem no caso em apreco elementos sintomaticos de um perigo real de depauperamento do
patriménio do devedor, capaz de fazer com que o credor perca a garantia do crédito.

Sdo eles, ja suscitados na primeira fase cautelar, os mencionados na declaracdo de confissdo de
19/1/2015 da sociedade devedora perante uma entidade publica, sobre “a grave crise financeira” da
sociedade, de molde a impedir “a possibilidade de pagar as prestacdes mensais dos recibos relativos
a licenga de maternidade” (doc. 15); da situacao expressa no balango relativo ao exercicio de 2014,
no caso, a reduzida liquidez da sociedade; a composi¢do do patrimonio incluido no ativo patrimonial
resultante do referido balanco, constituido apenas por imobilizacBes incorporeas e créditos e, em
contrapartida, sem imobilizacdes corpdreas; a facil ocultabilidade dos bens que compdem o ativo.

A estes elementos objetivos juntam-se os apresentados em sede de reclamacao e especificamente o
posterior insucesso da penhora de valores mobiliarios ou da penhora junto de terceiros (cf. doc. 17,
18 e 19 reclamado).

A desproporcao entre o crédito e o patriménio existente, aliada ao sério e concreto perigo de posterior
diminuicdo da garantia patrimonial dada a facil ocultabilidade dos bens existentes, justificam o sério
perigo para o credor de perder a garantia do crédito.

A reclamante queixou-se de que o juiz da primeira fase ndo tinha tido em consideracéo a situagédo
patrimonial atualizada a 2015, que contraria, no seu entender, a situacdo de reduzida liquidez e revela
o quadro “de uma sociedade em fase de expansdo”, com investimentos realizados sem recurso ao
crédito bancario.

O Tribunal considera que o eshoc¢o da situacdo contabilistica da sociedade requerente relativa ao ano
de 2015, dado o seu carater parcial e provisorio, a falta de notas explicativas e de relatorio sobre a
gestdo, assim como dos requisitos legais, ndo constitui um instrumento idéneo para representar a
situacdo patrimonial e financeira da sociedade, fornecendo todas as informacdes necessérias para a
sua representacdo verdadeira e apropriada.

Além disso, a composic¢do do passivo que resulta da referida atualizacdo contabilistica, constituido
por dividas perante trabalhadores, entidades publicas (INP de 65.641,35 euros), valores retidos a
trabalhadores, financiamento bancario, aliada a falta de constituicdo da reserva de um fundo de riscos
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adequado, e a permanente falta de liquidez e ao aumento do endividamento perante os fornecedores
em relacdo ao exercicio anterior, parecem contradizer as declara¢cdes da reclamante e desmentem o
quadro favoravel por esta descrito. A falta de bens imoveis, a demonstrada ineficicia das execucoes
de valores mobiliarios e junto de terceiros, a falta de apresentacdo durante o processo cautelar de bens
moveis e de contas correntes ativas, ndo obstante a invocada existéncia de bens e a alegada expanséo
da sociedade, confirmam o sério risco de diminui¢do da garantia patrimonial, durante o periodo para

fazer valer o direito no processo de merito ordinario, durante o qual é exercida a tutela cautelar.

7. Uma vez que a decisdo cautelar foi proferida durante o processo, as custas ndo sdo liquidadas na
presente decisdo, mas na concluséo da decisdo de mérito.

Termos em que

O Tribunal de Mildo, Seccdo Especializada em matéria Empresarial — seccdo A -, decidindo sobre a
reclamacéo apresentada por ADGLAMOR S.R.L. no litigio entre LUCINI & LUCINI HOLDING
S.R.L.e LUCINI & LUCINI COMUNICATIONS L.T.D., decide:

rejeitar a reclamacdo proposta por Adglamor S.r.l. e, para o efeito, confirma a decisdo de 22 de
dezembro de 2015.
Comunique-se.

Mil&o, deliberagéo adotada na sala do Conselho em 19 de fevereiro de 2016

O Juiz est. O Presidente
Dra. Silvia Giani Dra. Paola Gandolfi
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